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1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).



Departamento de Letras

Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.

Referéncias bibliograficas

ACKERLEY, Chris ] & GONTARSK]I, S. E. (2004) The Grove Companion to Samuel
Beckett. New York: Grove Press.
ANDRADE, Fabio de Souza. (2001) Samuel Beckett: o siléncio possivel. Sao Paulo: Atelié
Editorial.
BECKETT, Samuel (2006 [datas variadaSpmuel Beckett: The Grove centenary edition
Paul Auster (org.) vols INovelg, Il (Novelg, 1l (Dramatic Work}, IV (Poems/ Short
Fiction / Criticism), New York: Grove Press.

(2002 [1957Him de partida Trad. de Fabio de Souza Andrade. Sao Paulo:
Cosac Naify.



Departamento de Letras

(2004 [1970Primeiro amor Trad. de Célia Euvaldo. S&o Paulo: Cosac Naify.
(2004 [1955]Novelas: O expulso. O calmante. O fitrad. Eloisa araujo
Ribeiro. Sdo Paulo: Martins Fontes.
. (2005 [1952]fperando GodofTrad. fabio de Sousa AndradeSao Paulo: Co-
sac & Naify.
. (200@irst Love And Other Novellatondon: Penguin Books.

MARTINS, Helena F.: “Sobre a estabilidade do sigaidio”. In: Veredas: Revista de Estudos
LinglisticosJuiz de Fora: EDUFJF, 1997

GLOCK, H-J. (1997) Dicionario Wittgenstein. Tradeldna Martins. Rio: J. Zahar.
LUGG, Andrew (2000)Vittgenstein's Investigatioris133, Routledge, 2000.
MAGARIT, Lucas (2003) Samuel Beckett: las huelas en el vacio. Madrid, Buenos Aires:
Editorial La Avispa S. L. & Atuel.

PERLOFF, Marjorie (1996) Wittgenstein’s Ladder: Poetic Language and the Strangeness of
the Ordinary.of Chicago Press.

WITTGENSTEIN, L. (1922)Tractatus logico-philosophicu$ao Paulo: Edusp.

. InvestigacOes Filosoéficag[1953] 1975) Sao Paulo: Abril Cultural.
. Cultura e val@f1977] 1996). Lisboa: Edicbes 70.



Departamento de Letras

LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos



Departamento de Letras

informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)



Departamento de Letras

Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos
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informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (pag. 139)

Mesmo que a grande maioria comece seus dias coas esividades, como ir ao
banheiro e escovar os dentes, € um pouco difioisedincomodar com a sensacao de que, se
Winnie ndo escovar os dentes, como se estivessendegum roteiro das coisas que deve
fazer, seu dia ndo comecara.

O ultimo procedimento apresentado aqui € o descesopantre o que se diz e 0 que se
faz. Em pequenos trechos @odot podemos identifica-lo: "Pozzo: La se vao bem uns
sessenta anos... (consulta o relégio) é, sesseafal@go, logo" (pag. 66)., percebemos um
estranho descompasso entre o que Pozzd et (vas nearly sixty years age o que fazHe
consults his watgh N&o que o reldégio ndo marque o tempo e gue I@saao0s Nao seja um
periodo de tempo. Mas é de senso comum que oeattamica horas, ndo anos.

"Vladimir: Entdo, entrego eu o chapéu (Nao se mefegg. 83); "Estragon: Entéo,
adeus. /Pozzo: Adeus. /Vladimir: Adeus. /Estraghdeus. (Siléncio. Ninguém se move)"
(pag. 90). Nestes dois ultimos trechos, percebemnes paralisia quase que joyciana que
marca o descompasso claro entre o que os persandigem e fazem.

*k%

Na luz da andlise dos trechos supracitados, podeoraduir que tanto no pensamento
do segundo Wittgenstein como no uso que SamueldBefskz da linguagem em suas obras
literarias, identifica-se um abismo onde tradiclorente acreditou-se estabelecida uma
ligacdo objetiva entre a linguagem e o mundo. Q®sede Beckett parecem desestabilizar
sistematicamente a confiangca numa "linguagem comusheal, capaz de funcionar como
sistema objetivo de representacdo, sublinhando,octam também Wittgenstein, a sua
heterogeneidade e irredutibilidade, o conflito emtrcontrole e o descontrole no que tange ao
que se diz e ao desejo, a vontade, a intencaocta@ses de Beckett as expectativas quanto ao
funcionamento da linguagem no dia-a-dia comprovam,entanto, que a crenga numa
imagem representacionista da linguagem é real.afdal essas crencas ou expectativas, tanto
um quanto outro autor investem contra uma pers@ediomogeneizante da linguagem
ordinaria, dando a ver o estranho no comum.
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LINGUAGEM COMUM E LITERATURA:
UM ESTUDO DE TEXTOS DE S. BECKETT

Aluno: Ana Carolina Cabral
Orientador: Helena Martins

1. Introducéo

O cenério atual dos estudos do significado encastnaarcado pela multiplicidade de
discursos anti-representacionistas. Dessa pluddidde visdes, segue-se, entre outras
consequUéncias para questdes concernentes a limguagesnfraguecimento dos limites
apontados pela tradicio para separar a linguagemarnala linguagem literaria. E claro que,
mesmo diante de tais dificuldades, a no¢éo de xjseealguma oposicdo entre tais discursos
nunca se desvaneceu por completo. No entanto,-pasaaeconhecer, na auséncia de um
hors-text propriedades ‘literarias”, “ficticias” em qualqudiscurso. Em outras palavras,
percebe-se, entre os territorios linguisticos uf@dos, umcrossoverde propriedades que
eram antes consideradas como elementos distintvdenotativo e o conotativo, o literal e 0
figurativo, o compreendido e o interpretado, bingsnestes antes tidos como demarcadores
territoriais mais ou menos confiaveis. Contudo, mesa perda de seu lugar de excecao, o
interesse pela literatura como lugar especialeraliiciado sobrevive em meio a esse clima de
indistingdo, entre outras coisas porque a chamaska da representacdo, agora caracteristica
constitutiva da linguagem como um todo, é hoje teecarrente de investimentos literarios.
Qualquer que seja o0 caso, a economia entre gestésntporaneos de distingdo e indistingao
de manifestacdes literarias e nao literarias dguigem desperta interesse e convida a
investigacao.

E a esse convite que esta pesquisa responde. seade- hipotese de que um
entendimento wittgensteiniano da “linguagem comuofetece ferramentas necessarias para
a caracterizacao do jogo entre o ordinario e aexttlinario, e busca-se examinar, a luz desse
pensamento, textos selecionados de um dos maistanges autores do século XX, que
mobiliza de forma central a questao da linguagelo gentido em sua literatura. Com foco na
tensdo acima descrita (linguagem comum x extraiari), analisam-se escritos de Samuel
Beckett.

A metodologia da pesquisa seguida neste projetosistan em: (a) pesquisa
bibliografica e andlise de fontes primarias e sdéuns sobre a perspectiva wittgensteiniana
dalinguagem comum(b) pesquisa bibliogréfica e analise de fontesm@rias e secundarias
sobre o projeto estético do autor selecionado;) érgbalho analitico e critico sobre textos
selecionados, tendo em vista 0s objetivos enunsi@do posicionamento tedrico adotado
(baseamo-nos sobretudo em originais e autotradug®eBngua inglesa, embora tenhamos
também consultado versdes originais francesaseatss).

Optou-se por, primeiro, fazer uma leitura prelimimas primeiras 133 secfes das
InvestigacBes Filosoficade Wittgenstein, a luz de trés fontes secund@rawipais: o
Dicionario Wittgensteinde Hans-Johan Glock; o liviwittgenstein's Investigations 1-138e
Andrew Lugg; eWittgenstein’s Ladderde Marjorie Perloff, autora que, de forma muito
relevante para esta pesquisa, explora a filos@idMittgenstein para pensar a questdo do
sentido na literatura. Exploraram-se nessa leiuiestdes relativas ao segundo pensamento
de Wittgenstein, com énfase na apreensdo dos aspetdis diretamente relevantes a
caracterizacdo do que setiaguagem comunpara o fildsofo. Em um segundo momento,
realizou-se a leitura das noveRismeiro Amor O ExpulsgO Calmantes O Fim, e das pecas
Esperando Godot, Fim de PartigdeDias Felizesde Samuel Beckett, com vistas a selecéo e
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analise de trechos que apresentavam interessaéaspego entre a linguagem ordinaria e
extra-ordinaria. Abaixo, explicitam-se os resultadessas duas etapas de pesquisa.

2. Wittgenstein e a linguagem comum

A leitura daslnvestigacoes Filosoéficade Wittgenstein € uma tarefa complexa no que
tange a tracar uma linha de raciocinio sistemadizadtedrica que abranja de forma
harmoniosa as reflexdes ali apresentadas. O prbl@sofo nos alerta para tal dificuldade no
prefacio adnvestigacbesao admitir que, na tentativa de sistematizar peasamentos, eles
“logo se paralisavam”, permanecendo “sempre comumagfies filoséficas”, numa prosa
descontinua. Sua intencdo era de inicio “resurag tado [seus pensamentos] num livro",
onde "os pensamentos devessem ai progredir de j@to @boutro numa seqiéncia natural e
sem lacunas"IE, p.25). Wittgenstein logo admite seu fracassos Ma fazé-lo consegue
reconhecer que tal fracasso € natural e inevifacel a natureza de sua investigacdo. A no¢ao
de "sequéncia natural" (em inglés, "a natural d)ydeontradiz toda construcdo de seus
pensamentos, como veremos logo adiante. Nas palderil. Perloff, "a 'natural order" in this
context would mean some kind of linearity, a logipeogression, rational synthesis, and so
on." (p. 66). Segundo a autora, "Wittgenstein hifnsmderstands that his mode of
'investigation' cannot have a beginning, middlel and, that it cannot have organic unity, a
causal, logical or sequential structure, an undesglyheme or master plot" (p. 65). A saida
entdo foi, para Wittgenstein, abordar "incessantéen@or caminhos diferentes, sugerindo
sempre novas imagens (...) 0S mesmos pontos, ae qseamesmos'lK, p. 25). Além de
sugerir novas imagens, as diferentes abordagensi@&®sos pontos, ou a quase 0S mesmos,
sugerem também que a idéia de um ponto de vis&isup privilegiado é utdpica.

Muitos autores reconhecem as particularidades asapte Wittgenstein. Em textos de
Perloff, por exemplo, a escrita wittgensteinianarape caracterizada como “investigativa”,
fazendo uso estendido de “exemplos e imagens, d¢agas”. Hans-Johann Glock, por sua
vez, reconhece a necessidade de um papel maisdaiveitor: para ele, akvestigacbes
“indicam uma trajetoria de pensamento, mas deixarteitor a tarefa de desenvolvé-lo”. A
necessidade de determinar, ndo sem uma certaldi#ftte; qual voz estamos a ouvir nos
muitos didlogos ali encenados, se é a de Wittgenetea do seu interlocutor e adversario
virtual, ilustra bem essa caracteristica interatieatexto em questdo. As “conclusdes” ali
apresentadas ficam sempre em aberto, a seremdasjsdbrindo espacgo ao leitor.

Essa forma assistematica e fragmentaria proprissdata de Wittgenstein se relaciona
diretamente com o ataque que seu pensamento fiézsafib metafisica. Adnvestigacdes
Filosoficas se apresentam ndo como uma teoria sistematica smbsignificado ou a
linguagem, e sim como o reconhecimento do equimacproposta essencialista, da ambicao
de determinar a esséncia das coisas e das patpgasipostamente deveriam representa-las.
Para Wittgenstein, essa empreitada, no que dizitesp linguagem e seu suposto carater
representativo, esta fadada ao erro, pois ja plrteuposicdo de que um uso metafisico de
uma palavra equivale ou sobrepfe-se aos seus oBORmmOS, 0 que nNao € o caso. Ele nos
diz: “Quando os filésofos usam uma palavra... ecygram apreender a@ssénciada coisa,
deve-se sempre perguntar. essa palavra é usad#oddelsse modo na lingua em que ela
existe?” (F 8116). O erro ocorre quando se retira a palavraedecontexto para coloca-la
numa “superficie escorregadia” (a logic €107), “pois os problemas filosoficos nascem
quando a linguagerantra em férias (IF §38). Wittgenstein nos convida a refletir sobre a
verdadeira natureza da logica, sobre a forte crdaggue existe uma linguagem ideal ("Pois
pode parecer como se, em légica, falassemos ddingomagem ideal"IF §81]), mais correta
e apropriada do que a linguagem comum que usanrasnea comunicar. Mas "em que
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medida a logica & algo sublimedF (889), ele pergunta. Sera mesmo a linguagem que
usamos no nosso dia-a-dia "muito grosseira, mitgaaa aquilo que queremos dizerf® (
8120) Sera mesmo necessario "um logico para mdstedmente aos homens que aparéncia
deve ter uma frase corretdF (881) e para nos conduzir a uma superficie esgadlia onde
falta o atrito, onde as condicbes sdo, em certtideernideais?" IF 8107). O paradoxo se
instala quando percebemos que tudo aquilo quasr@ndi¢des, "em certo sentido, ideais" é
0 que faz com que seja impossivel caminharmototRemos ao solo asperolF (8107),
Wittgenstein nos implora. N&o deveria ser "espantpge possamos fazer alguma coisa com a
nossa [linguagem comum]iF §120).

Numa critica a idéia de teoria, a generalizacoes lmisca de esséncias, propria da
l6gica, faz sentido, entdo, que Wittgenstein, emssgundo pensamento, tenha voltado sua
atencao dinguagem comuira linguagem que de fato usamos, e que, conttee agpds uma
longa tradicdo, ndo é primeira ou necessariaméatal] denotativa, referencial ou qualquer
outro adjetivo usado para caracterizar de formaudiedista a linguagem ordinaria.
Linguagem esta que surge aqui como o lugar do dgdeeo, das particularidades e da
pluralidade. Nas palavras de Wittgenstein, “nogsguagem [comum] pode ser considerada
como uma velha cidade: uma rede de ruelas e pragass novas e velhas, e casas
construidas em diferentes épocas”, e, ao redaw tisl®, surgem o “simbolismo quimico” e a
“notacdo infinitesimal”, por exemplo, como “novaogbsirbios com ruas retas e regulares e
com casas uniformeslK §18).

No entanto, Wittgenstein, paralelamente aos sea®®por um retorno a linguagem
comum, nos adverte sobre suas armadilhas. Patésofti, o trabalho da filosofia é lutar
“contra o enfeiticamento do nosso entendimentospeleios da nossa linguagem”. Em seu
texto Cultura e Valor ele expressa um pouco 0 que pensa sobre o asSaniguage sets
everyone the same traps... what | have to do theneict signposts at all the junctions where
there are wrong turnings so as to help people thestdanger points” (18e). A tarefa do
filésofo entdo ndo é chegar a esséncia daquilosquapresenta como material de reflexao.
N&ao ha "nada de novo" ali. A verdadeira tarefagdader essas armadilhas, livrar a linguagem
da "bruma" que a envolve e "que torna impossiwasa@o clara” F 84), "compreender algo
que ja esteja diante de nossos olho$” §89). A investigacdo entdo se dirige "as
‘possibilidades’ dos fendmenos". A reflexdo rechires "o modo das assercdes que fazemos
sobre os fendmenostH 890). Wittgenstein explica:

890 — (...) Nossa consideragdo é, por isso, greataft esta consideracéo traz luz
para 0 nosso problema, afastando os mal-entendititad-entendidos que
concernem ao uso das palavras; provocados, erntesaoisas, por certas analogias
entre as formas de expressdo em diferentes dondaio®ssa linguagem. Muitos
deles séo afastados ao se substituir uma formamlessdo por outra; isto pode
chamar de “andlise” de nossas formas de expregsioesse processo assemelha-se
muitas vezes a uma decomposicao.

E conclui:

8109 - (...) " E ndo devemos construir nenhumaacispie teoria. Toda elucidacao
deve desaparecer e ser substituida apenas poicédesé esta descricdo recebe sua
luz, isto é, sua finalidade, dos problemas filosidi Estes problemas nédo séo
empiricos, mas nao sdo resolvidos por meio de ummexdo trabalho de nossa
linguagem e de tal modo que este seja reconhecmiatra o impulso de mal
compreendé-lo. Os problemas sao resolvidos ndo pelomulo de novas
experiéncias, mas pela combinagéo do que é j4 hé tampo conhecido".

Wittgenstein abre adnvestigagbescom uma citacdo dafonfissbesde Santo
Agostinho. O filésofo vé na figura de Agostinho grande pensador, razdo pela qual escolhe
essa passagem para representar um “paradigmateéoice” (Glock, p. 370), uma imagem
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tacita que, em detrimento de alguma teoria complatiinguagem, € muito disseminada na
histéria da filosofia e mesmo no senso comum. Apésaguiar todo seu pensamento e seus
argumentos na direcdo de desconstruir todo o peamgamepresentacionista da linguagem,
Wittgenstein reconhece no proprio dia-a-dia dessguagem comum a manifestagédo
recorrente de expectativas que refletem a forgaetaca tacita na imagem representacionista.

S&o, entre outras, essas expectativas que samaistemente provocadas e frustradas
nos trechos aqui selecionados da obra de Beckett.

Wittgenstein ataca quatro posicOes centrais emdmitidla visdo “agostiniana” da
linguagem apresentada na passagem. Séo elas: tumoepgao referencial do significado das
palavras, uma concepc¢ao descritiva das sentenigsaale que a definicdo ostensiva fornece
os fundamentos da linguagem e a idéia de que umgadgem do pensamento subjaz as
nossas linguagens publicas” (Glock, p. 370).

Contra a idéia de que a funcdo da linguagem ¢€ septar a realidade através de
palavras que se referem a objetos e de senteneategorevem estados de coisas, 0 autor das
Investigacbesxhama atencdo para as muitas outras funcbesglatjem, como contar uma
histéria, dar uma ordem, fazer uma traducdo, araetc., oferecendo-nos o seu famoso
conceito dgogos de linguagemWittgenstein ndo apresenta uma explicacdo at¢ara a
analogia que faz entre “jogo” e “linguagem”, masaeés das ocorréncias da expressdo nas
InvestigacBespode-se inferir que, assim como um jogo, “a lagem é uma atividade guiada
por regras” (Glock, p. 225). Regras essas que caso da linguagem, as regras da gramatica
— definem o que seria a linguagem/jogo ao deterain que “lance” seria correto ou que
faria sentido. Nessa perspectiva, seguindo com aog@a jogo/linguagem, aprender o
significado de uma palavra é aprender como usasisim como aprender a jogar xadrez é
saber o0 que se pode fazer com cada peca, e ndocagio de nomes a objetos.

Em vista de tais reflexdes sobre os jogos de liggomg qual seria entdo sua esséncia e,
portanto, a esséncia da propria linguagem? Wittganse depara com essa pergunta de seu
interlocutor virtual na 865. O filésofo afirma qo&o haalgo que é comum a todos o0s usos da
linguagem, mas que existe sim um parentesco etdd®s esses fendmenos em virtude da
qual empregamos para todos a mesma palavra”. Adoggm é como um jogo. Nao existe um
traco comum entre todas as coisas as quais chamdenmgo. Os jogos de tabuleiro sédo
multiplos, mas, comparados aos jogos de cartasaame algumas semelhancas, muitos
tracos comuns desaparecem. Nem todos os jogoec@ativos. E em nem todos eles ou se
ganha ou se perde. Mas, ainda assim, usamos ugwpalavra para denomina-lgsgos A
essas semelhancas Wittgenstein chamowseateelhancas de familigois uma familia é
distinguivel através de semelhancas entre seus maema “estatura, tracos fisiondémicos, cor
dos olhos, o andar, o temperamento etc.” (866). pggle causar algum tipo de desconforto,
pois parece nao haver uma definicdo exata e dellmitla palavra “jogo”. Mas, de acordo
com Wittgenstein, ndo precisamos saber a defireg@a de uma palavra para usa-la: “Mas
iIsto nunca o perturbou, quando vocé empregou avpalgppgo™ (IF 868). A nocéo de
semelhanca de familia é crucial para a empreitatigensteiniana de apontar o equivoco na
busca de esséncias por tras das palavras.

Outra nocgédo atacada é qudedinicdo ostensivllF §26-37) estabelece a conexdo entre
a palavra e o objeto, meio pelo qual os “termosfindveis” (Glock, p. 122) sdo elucidados.
No entanto, essa nocdo pressupde a existéncia delinguagem anterior a linguagem
publica. Como se ja existisse uma linguagem camalefironta e com espacos determinados
para “receber” os nomes elucidados pela definigensiva, como se ja soubéssemos o que
fazer com eles. Quando estou aprendendo o sigihifida palavra “vermelho”, é preciso que
se saiba que, ao apontar para um livro vermelhapeata para a cor e ndo para o livro. “O
uso de uma palavra ndo dimana do objeto apontdslotK, p. 125), pois, nesse caso, uma
linguagemprivada seria possivel, 0 que ndo € o caso. No entarsm,ndo quer dizer que a
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definicdo ostensiva ndo é de utilidade alguma marBnguagem. Para Wittgenstein, a
definicdo ostensiva presta um papel normativo ‘ientacdo de nossas praticas”. Esse papel
€ estabelecido “por uma pratica de correcao estdigacdo com base em amostras” (Glock,
p. 125).

Esses sdo 0s aspectos mais relevantes a carag@@erdm@mque seria a linguagem comum
para o fildsofo: um conjunto heterogéneo de pratitatorico-culturais que, analogas a jogos,
sao publicas e ndo se estabilizam nem se deixamzirgzbr qualquer vocacao Unica, como,
por exemplo, a de nomear. E de volta para o “at(il6 §107) que precisamos trazer a
linguagem, para essa natureza enigmatica do cmbidia a estabilidade do significado que se
pode esperar desse tipo de visdo € a mesma akdbilgue encontramos nas atividades
humanas com as quais a linguagem esta entrelagadians, 1997, p. 39).

Em luz do pensamento do segundo Wittgenstein, at@meda (in)distingdo entre a
linguagem literaria e a linguagem comum ganha umaa rperspectiva. Segundo Bourdieu
(1985 apud PERLOFF, 1998, p. 19), Wittgenstein d@sionstra que ndo existe diferenca
material entre os dois dominios, mas que o usdapemos da linguagem € tao variado que
palavras e sentencas se tornam nao familiares quaagarecem em contextos novos. De
fato, o que Wittgenstein nos oferece € um “jeitoottear”, um “estilo de ver”, e esse estilo
nao pode ser abstraido do estilo de sua linguageawdton, 1933, apud PERLOFF, 1998, p.
66). E € com esse estilo de ver que voltamos mabso as novelas de Beckett.

3. Beckett e a linguagem comum

A nossa leitura concentrou-se nas noveasieiro Amor O Expulsg O Calmantee O
Fim, e nas pecaSsperando GodoFim de Partidae Dias FelizesReconhecemos o interesse
que a obra de Beckett desperta em varias discipldes ciéncias humanas; a extensa
producdo académica e ensaistica sobre a literbtokettiana confirma tal interesse. No
entanto, nosso compromisso € com uma faceta espedé& sua escrita: as questdes
pertinentes ao sentido, 0 modo como o autor norife(re)pensar a linguagem. Procurou-se,
entdo, dar atencdo a passagens que desestabitizasgaebrassem expectativas acerca da
linguagem, e que levantassem questbes sobre al@esgndo, assim, de interesse para
compreender 0 jogo entre a linguagem ordinariatea-@xdinaria, a linguagem comum e a
literaria.

Para Beckett, a impossibilidade de dizer, a impdgtde de comunicar, é
indissociavel da obrigacéo de dizer. A linguagemrape aqui como um instrumento que, na
finalidade de levar ao descobrimento e ao conhetongo mundo, esta fadado ao fracasso.
"El Hiato entre las palabras y la realidad", eserevMargarit, "se muestra como insalvable,
sin embargo esta la obligacion, en palabras de ddeclle continuar sabiendo que se
enfrentara con el fracaso". Seus personagens n&e@eem elaborar um discurso além de
suas dificuldades e de seus limites, "por ello #s lg obra de Beckett esta continuamente
atravesada por reflexiones acerca del lenguajepdosonajes piensam y enucian su propria
naturaleza, que es la de las palabras” (2003,)pC89 como Wittgenstein diria, "o mundo é
o meumundo, isto se mostra porque os limiedinguagem (...) denotam os limites o®u
mundo" [Tractatus #5.62).

Na analise dos trechos selecionados, foi posstlesttificar certos procedimentos
lingUisticos recorrentes dessas desestabilizagéemde ndo se pode inferir naturalmente que
o desenvolvimento de tais procedimentos tenha gida agenda, um célculo de Beckett.
Indicamos abaixo as principais estratégias de dé#mip flagradas, ilustrando-as com
exemplos (a excecdo do material extraidéldppy Daystais exemplos serdo dados aqui em
portugués, com base em traduc¢des consagradasegueds nossa analise, reproduzem com
éxito os procedimentos originais).
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Percebe-se com frequiéncia, para comecar, o empmd@gaisual de sinais de coeséo,
acabando por produzir relagcbes desconcertanteg eetritencas. Em “O Expulso”, por
exemplo, ouvimos do narrador, que acaba de sedsexgo lugar onde morava, cenario esse
que se repete nas outras novelas, a seguinte algar“portanto ndo precisamos nos
aborrecer. Raciocinemos sem receio, 0 nevoeirsti@si(Novelas, p. 12). O estranhamento
ocorre na possivel insinuagdo, por elipse, de uxo mausal ou explicativo (raciocinemos
sem receio, [pois] 0 nevoeiro resistira): a exgaadnormal” é de que, raciocinando-se, 0
“nevoeiro” passe, para que possamos “ver” as caisas claramente. Um procedimento
semelhante ocorre em “Primeiro Amor”, quando o ggohista nos confessa que “o que
conheco menos mal sdo minhas dores, penso nelas, ttados os dias, € rapido, o
pensamento vai tdo depressa, mas elas ndo vémdodasnsamento” (Primeiro Amor, p.
12). O texto se abre com uma noc¢éo de dor cobjeto do pensamento. Mas essa nocéo &
perturbada na ultima oracdo, quando a conjumgasparece ter sua funcédo contrariada, ja
que introduz, ndo uma reversao de expectativa ¢estéendo, mas vou a praia), mas antes
uma espécie deancelamentmu afrontamentodo que se disse antes: € insinuada a idéia da
dor como tendmrigem no pensamento, e ndo como sendo um objeto deste o texto
parece inicialmente indicar.

Outro procedimento identificado foi 0 uso descotacee de marcas temporais, modais
e aspectuais. ErPrimeiro Amor, por exemplo, a certa altura o narrador usa o pi@tér
perfeito 6eguiy para se referir ao futuro, em cdmica observag®ugo-poéstuma: “nunca
tive outro chapéu sendo aquele. Ele me seguiuratita, alias” (p. 9). Em “O Calmante”, ao
tentar sair de “uma espécie de antro, com o chBertmde latas de conservas”, o narrador
declara: “ndo pude me levantar na primeira terdatiem, digamos, na segunda...” (Novelas,
p. 28). Nesse caso, causa estranheza o uso de dalizador como “digamos”, que deixa
transparecer uma surpreendente incerteza do narrdgim Esperando Godotpor fim,
Beckett explora uma comica discrepancia entre ogpottamentos semantico-aspectuais dos
verbosfazere acontecer "Vladimir: (...) O que vocé esta fazendo? Estragirando minha
bota. Nunca aconteceu com vocé?". Tirar a propria, lbu sapato, é algo que fazemos, nao
algo queacontececonosco.

A perturbacdo da integridade de expressdes cratls também aparece como
procedimento linglistico de desestabilizacdo comasinovelas de Beckett. Como solugéo
para voltar a sentir suas dores, o protagonista@Bifnante sugere que “uma boa noite de
pesadelo e uma lata de sardinha me restituiriaranailslidade” (O Calmante, p. 41). A
expressao original seria, claro, “uma boa noitsa@®”, que restituiria a forca e a energia do
individuo. Caso semelhante é o da descricdo deaminbo que o narrador percorre a certa
altura: “mas, coisa estranha, tendo finalmenteosda bosque, transposto distraidamente o
fosso que o cercava, me vi divagando sobre crue)dadue ri” (O Calmante, p. 29). Aqui 0
autor “convoca” e “quebra” de certa forma a nocé@dodso intransponiverelatando que o
protagonista nao soé transpde um fosso, como adiazdidamente”.

Identificou-se também uma constante desestabilizdgd nossas expectativas usuais de
separacao entre o literal e o figurativo. EdnCalmante identificamos tal processo na
seguinte passagem, por exemplo: “ndo perdi a c@mdel, quando perder a consciéncia nao
sera para retoma-la” (“O Calmante”, p. 49). Peresbajue o autor ndo faz uma escolha
precisa entre o uso do sentido literal ou figuatio verboperder o autor parece provocar-
nos aqui quanto a nossa tendéncia de pensar olroemia se fosse o fisico.

Por outro lado, identificam-se passagens cujo éeftiteral parece ser, por assim dizer,
levado ao extremo. Seriam a&siperliterlizacdesou circunléquios desconcertantes. Um
exemplo: ao caminhar por uma cidade que ele recenter diferente da qual se lembrava, o
protagonista de “O Fim” nos informa que caminhariteado a parte vermelha do céu tanto
quanto possivel a [sua] direita” (p. 58) Esse ciléguio parece funcionar aqui para nos



Departamento de Letras

informar da direcdo em que o personagem andavarta permelha do céu seria efeito do
movimento do sol, que indica em qual direcdo estarte e, portanto, os outros trés pontos
cardeais.

Nas pecas, talvez por sua natureza dialogal, aéua de trechos que apresentam
desestabilizacbes e abalos é talvez ainda mamensaldo que nas novelas. Expectativas
truncadas entre o literal e o metaférico tambémrreao com bastante frequiéncia nos
didlogos. Na primeira fala d&sperando Godotidentifica-se logo tal procedimento:
"Estragon: Nada a fazer. /Vladimir: Estou quaseditando. Fugi disso a vida toda. Dizia:
Vladimir, seja razoavel, vocé ainda nao tentou wit E retomava a luta" (pag. 17). O
personagem de Estragon, ao declarar que ndo harfadar, se refere a sua tentativa de tirar
a bota do pé. Vladimir, por outro lado, ao concotan seu amigo, interpreta tal declaracao
em acepg¢ao mais geral e abstrata: nada a fazepesicéo a tudo que pode ser feito. Outros
exemplos nas seguintes passagensimiede Partida "Nagg: Meu dente caiu. /Nell: Quando
isso? /Nagg: Ontem ainda néo tinha caido. /Neledgiaca) Ah ontem!" (pag. 57); e "Nagg:
(...) Ontem vocé me cocou ali. /Nell: (Elegiaca) éktem!” (pag. 64) —quando o personagem
de Nagg menciona ontem refere-se (literalmente?) ao dia anterior ao oje.hMias Nell,
melancolica, refere-se a tempos passados.

Perguntas retéricas que sdo respondidas quanddendm ser, ou que sao respondidas
incorretamente respondem por outro processo destdbiiezacdo do uso da linguagem em
Beckett. EmGodot por exemplo: "Vladimir: E se nos arrependéssenitestPagon: Do qué? /
Vladimir: Ahnn... Nao precisamos entrar em detdlh@sg. 22). Quem se arrepende, se
arrepende de alguma coisa. Estragon esta agindoaldo com expectativas usuais no jogo
de linguagem ao perguntar do que se arrependefiagpectativa aqui € frustrada quando
Vladimir ndo vé a necessidade de entrar em detalla@sbém enGodot "Pozzo: Antes, ele
dancava a farandola, os sete véus, o cotilhdo,ga, @ fandango e até a hornpipe.
Saracoteava. Agora, nao vai além disso. Sabem etena chama? /Estragon: A agonia do
jodo-ninguém. /Vladimir. O cancer dos velhinhosadp 80). No jogo de linguagem das
perguntas retdricas, a expectativa € ou de quegat@ nao seja respondida, ou, como neste
caso, de que a resposta seja algum tipo de encanaga para que o locutor siga adiante com
seu discurso, expectativa essa que € frustrada pdpostas de Estragon e Vladimir. Num
exemplo gritante d&im de Partida "Hamm: Vocé ja pensou numa coisa? / Clov: Nunca"
(pag. 89) .

Um dos procedimentos mais interessantes dentrederstificados sédo as relacbes
subvertidas/estranhas entre a fala e o entorn@gos jde linguagem (evocando Wittgenstein,
"Chamarei também de 'jogos de linguagem' o conjdatbnguagem e das atividades com as
quais esté interligadal 87]). EmGodotencontrarmos a seguinte passagem:

Pozzo: ...Gostaria muito de me sentar, mas ndseseicomo proceder.
Estragon: Posso ajudar?

Pozzo: Quem sabe se pedisse.

Estragon: O qué?

Pozzo: Se pedisse que eu voltasse a me sentar.

Estragon: Ajudaria?

Pozzo: Acho que sim.

Estragon: Vamos la. Tenha a bondade de se seeégrs eu lhe rogo.
Pozzo: Nao, ndo, ndo vale a pena. (Pause. Em ) asista um pouco.
Estragon: Mas como, néo fique assim em pé. vaiaacabresfriando.
Pozzo: Acha mesmo?

Estragon: Ndo tenho a menor divida.

Pozzo: Esta coberto de razdo. (Senta-se) Obrigada, caro. Eis-me reinstalado.

(pag.73)
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Convidar alguém a se sentar é parte de um jogoinggalgem comum. Quando
recebemos alguém em casa, ou num escritério, osgjg&e é normal que convidemos o
visitante a se sentar. Esta previsto na etiguetaemanto, ndo ¢ uma pratica social que
sempre tem que ocorrer para que alguém possatse. $erestranho nesta passagem se deixa
sentir quando percebemos a inabilidade de Pozaosgasentar sem que Estragon o convide.

Em outro momento déodot

Estragon: Estou tentando.

Vladimir: Eu também.

Pozzo: esperem! (Os trés tiram o chapéu ao mesmmotdevam a mao a testa, se
concentram, franzem o cenho. Longo siléncio).

Estragon: (triunfal) Isso!

Vladimir: Lembrou.

Pozzo: (Impaciente) E entao?

Estragon: Por que ele ndo p&e a bagagem no chag?8()

Quando estamos tentando nos lembrar de algo, énconuie nos concentremos, que
levemos nossa mao a testa e que franzamos o adsitoe outras coisas. Mas ndo € porque
agimos desse jeito e nos movimentamos desse emos lembramos do que quer que seja
que tenhamos esquecidos. Mas é exatamente no tagdes Pozzo e Vladimir parecem

acreditar.

Em Fim de Partidadentificamos uma passagem semelhante:

Hamm: (...) Pense em alguma coisa.

Clov: Qué?

Hamm: Uma idéia, tenha uma idéia. (Pausa. Com)rhiwea idéia brilhante.

Clov: Ah bom. (Comega a andar de |4 para cd, ossofixos no chdo, as maos
juntas as costas. Para) Como doem minhas perimasj\el. Logo ndo poderei mais
pensar.

Hamm: Vocé ndo vai poder me deixar. (Clov voltaralaa) O que vocé esta
fazendo?

Clov: Pensando em alguma coisa. (Anda) Ah! (Pdraj.(100)

Algo semelhante ocorre nesta passagem. E normah@gienovimentemos como Clov
guando estamos tentando ter uma idéia. Mas naess&s movimentos que nos fazem de fato

ter uma idéia.

Numa outra passagem é&&n de Partida Identificamos um interessante processo no
qual o desencontro ocorre entre o que se diz ac@oeentre o que se diz. Vejamos:

Hamm: Fiz vocé sofrer muito. Nao é?

Clov: Nao é isso.

Hamm: (Ofendido) Nao fiz vocé sofrer muito?
Clov: Fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem! (pag.45)

Vamos imaginar este dialogo da seguinte forma:

Hamm: Nao fiz vocé sofrer muito, certo?
Clov: N&o é isso.

Hamm: (Ofendido) Eu fiz vocé sofrer muito?
Clov: Nao fez.

Hamm: (aliviado) Ah! Ainda bem!

Em Dias Felizes identificamos uma passagem que ilustra bem a&elantre as
atividades do nosso dia-a-dia e a nossa formadie Rielacdo essa téo intricada que dificulta
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a identificacdo das diferentes partes que a coestit se € que tal separacdo exista e seja
possivel.

Winnie: (...) Begin, Winnie. Begin your day, WinnifRause, she turns to bag,
rummages in it without moving it from its placejrigs out toothbrush, rummages
again, brings out flat tube of toothpaste, turnskifeont, unscrews cap of tube, lays
cap on ground, squeezes with difficulty small bédtpaste on brush, holds tube in
one hand and brushes teeth with other. She turrtestly aside and back to her
right to spit out behind the mound. (...)] (p